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Ejccueion de tftulos judiciales 108/2013 (Procedimiento Ordinario

48/2010)

Demandantefs: TABLEROS Y PUENTES S.A. - HIDROMECANICA EXTREMBENERA
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ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO. Medlante eserito de entrada 8 de Septiembre de 201 la actora formula
demanda de ejecucton, solicltando el dictado de Auto de despacho de ejecucion, asf
como embargo de bienes y otras medidas encaminadas a obtener la ejecucion del
Fallo de la Sentencia dictada en Autos,

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Los cauces procesales que Ja LECv establece para la cjecucién de
sentenclas son Inaplicables al procedimiento contencloso administrativo, que
dispone de regulacién propia y auténoma,

Asf, Ja demanda de ¢jecucién es innecesaria puesto que esta 8 exigible de oficio,
como establece el art, 104 TJCA (“luego que sea firme wna sentencla, el Secrelario judicial
lo comnnicar en ol plazo de diez dias al érgano que hublera venlizado Ia actividud objelo del
rectirso, o fin de que, recibida la comunicacton, la lleve a puro y debido efecto”) siendo
tamblén de oficlo Ia ejecuclén forzosa (“Iranscurridos los plazos seflalados para el total
cumplimiento del fullo, ¢l jucz o lribunal adoplard, previa andiencla de s paries, las
medidas wecesaring para lograr I efectividnd de lo mandade”), sin perjulelo de la facultad

do las partes y personas afectadas, para fnstarla (1042},

No procede en consecuencia tramitar el precedente escrito como demanda de
ejecucidn, sin perjulcio de resolver sobre lns concrotas medidas plonteadas, y sin
perjulcio del derecho de las parles de promover incidente de ejecucion si consideran
que es preciso para resolver cuestiones que plantee Ia ejecutorla (art. 109 LJCA).
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SEGUNDO.- La Sentencia de instancta condenaba al Aytintamiento de Leganés al
pago de 1.286.962,84 euros, mds intereses legales desde la fecha de csta senlencia,

" Por Auto de 18 de Junio de 2013 se acordd a efecucién provisional de la Sentencia. Y

el 20 de Septiembre de 2013 s¢ dictd Sentencla en apelacion por el TS} de Madrid,
revocando Ja obligacién de abono de intereses legales desde la fecha de la Sentencly,
y en su lugar condenando al Ayuntamiento de Legands a abonar los Intereses
moratorios sobre 1,286.962,84 euros correspondiente a la revisién de precios,
intereses a liquidar conforme a lng bases seftaladas en el Fundamento Tercero de la
Sentencla del 5], que en definitiva remite al régimen de liquidaclén de Intereses
moratorlos de las certificaciones de obra.

Es decir, se trata de condena al pago de cantidad Mquida (1.286.962,84 euros) €
ilfquida (intereses de demora sobre la anterior).

TERCERO.- B Ayuntamiento vino obligado al cumplimiento exacto del Fallo, en
cuanto al princlpal, desde la notificacién del 18 de Junio de 2013 y en cuanto a los
intereses de demora, desde la notificacién de la Sentencia de 20 de Septembre de
2013,

B Ia ejecucidn de Ia Sentencla cabe destacar las sigulentes actuaciones:

a) Bl Ayuntamiento no apeld la Sentencia de instancla. Tampoco se opuso 0
hizo alegaciones a Ja solicitud de cjecucién provisional,

b) Bl 4 de octubre de 2013 se dicla en Ia ejecucién provisional Providencla
requiriendo al Ayuntamiento a fin de que informe sobre ef estado de Ja
ejecucidn, existencia de bienes palrimonlales susceplibles de embargo,
persona directamente responsable del cumplimlento de Ja Sentencia;
disponibilidad presupueslaria para el afto 2013, o gestiones reallzadas para el
abono. No se ha obtenldo contestacion alguna,

¢) Mediante Diligencia de 17 de Octubre de 2013 se comunicd al Ayuntamiento
la sentencla de apelaclén a fin de que Ja llevase a puro ¥y debido efecto y
indicase el 6rgano responsable del cumplimiento de aqudél, Sin respuesta,

d) Por Diligencia de 11 de Diclembre de 2013 se declara la transformacidn en
definitiva de la ejecucién provisional y se requiere a la Administracion a fin
de que Informe de las actuaciones realizadas tendentes al cumplimiento del
Pallo. Sin respuesta,

Dado ci silenclo del Ayuntamiento de Legands, que no contestd ninguno de los
requerlmientos realizados, por Auto de 21 de Enero de 2014 se acuerda:

Se vequicre a la demandaute la presentacion de propuesta de lquidacién de los Intereses
moratorios
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Se requiere ol Ayumtamiento a fin de que certifigue ln exisiencia de delegacidn de
competencins del Alcalde a favor de funclonario determinado, para recotiocintiento y
liguidaclén de oblignciones, advirtiendo de que en caso de no verificarlo en plaze de DIEZ

DIAS se se entenderd que ¢l Sr. Alealde conservn lns ellndns compelencins, y todo ello a'los

gfectos de la eventual imposicion de nilias coercitivas

Se requiere al Ayuntmmfenlo ¢ fin de que certifique que existe dotacidn de crédito
presupuesiario para el pago de In dendn Hquidadn as{ como de los inlereses stcesivos que se
devenguen hasta su lotal pago, y para que aporle copln del plan de disposicién de fondos
sminicipales, donde figure In deuda a que se réflere esla resolyeidn, con indicactdn de s
antigitedad, y donde clatamente conste In fecha prevista de laquidacion de ln denda.

En defecto de lo anierior deberd presentar en el mismo plzo de DIEZ DIAS propuesta
vazonada sobre el modo de efecular ln Sentencin, propuesia que fexcusablemente deberd
tctuir fecha para el pago fotal de la cantldad adeitdada, ast conto remoria justificativa de la

misma,

No hia lugar a proveer sobre el enibargo solicitado en tanto no. s¢ sefialen por ln aclora bienes
palritoniales susceptibles de traba.

La actora conlestéd al nnterior Auto aportando propuesta de liquidacién a 31 de
enero de 2014 que ascendfa a 570.971,19 euros. '

Bl Ayuntamiento no atendié ninguno de los requerimicntos, y tnicamente hizo
alegaclones a Ja propucsta de Hquidacion de intereses oponiéndose a la misma por
no ser conforme con el Pallo de instancia, pretendlendo ignorar Ia existencia de la
Sentencin de apelacién, que modificaba los intereses a abonar,

Finalmente por Auto de 98 de mayo de 2014 se aprueba la liquidacién de
intereses con el careter provisional con el que se formula y sin perjuicio de nueva
Jliquidacidn una vex se produzca el pago del princlpal; se requiere una vez mas al
Ayuntamiento a fin de que facillte al Juzgado un proyccto completo de ejecuctén de
la presente Sentencln, y especificamente, que certifique que existe dotacion de
crédito presupuestario para el pago de la deuda liquidada as{ como de los intereses
sticesivos que se devenguen hasta su total pago, y para que aporte copia del plan de
disposicién de fondos municipales, donde figure la deuda a que se reflere esta
resoluclén, con indlcacién de su antigliedad, y donde claramente conste la fecha
prevista de liquidacién de la deuda, Se advierie que no alegdndose en contrarlo, se
considerard que las competencias para Ja ejecucién de esta sentencla corresponden
al Alcalde del Ayuntamiento demandado. Tampoco este requerimlento ha
merecldo contestacion,
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CUARTO.- Del enunciadé de las actuaciones seguidas en ejecucién de Sentencia se
evidente la absoluta falla de colaboracién del Ayuntamiento demandado, que no ha
~ conteslado ni atendido ninguno de los requerimientos que se le han realizado;
slendo su {mica acluacién en gjecucion la de oposicidn al proyecto de fiquidacion de
interescs moratorios, oposicién que ademés era carente de fundamento ea cuanto
desconocla of tenor literal de la Senlencia que se ejecuta, que no cs la del Juzgado,
sino In dictada por el TS de Madrid,

Hsta conducta procesal no tiene otra explicacién que la de obstaculizar y demorar el
cumplimiento del Fallo, lo cual no puede obedecer nlcamente a razones de
dificultades cconémicas, desde ef momento en que el Ayuntumiento nunca hizo uso
de la facultad que le concede el art, 1064 LJCA (sf la Administracién condenada al prgo
de cantidad estitnase que el cumplimiento de Ia senlencia habrfa de producir frastorno grave
@ su Haciendn, lo pondrd en conocintiento del Juez o Tribunal acompafiado de una propuesta
razonada pata que, ofdas las partes, se resuelon sobre el niodo de ejecutar la sentencia en la
Joriita que sea cHos gravosa para aquéiia.)

QUINTO.~ Procede en definitiva Iniclar los trdmites para la averiguacién de bienes
patrimoniales no afectos a servicio piblico, de Hitularidod del Ayuntamiento de
Legands,

A los efectos de las medidas cocecitivas del art, 112 LJCA, el preceplo scifala que Ins
mismas (multas coercitivas, testimonio de particutares) solo proceden previo
apercibimiento del Secretorio judicial notificado personalmente para formulacién de
alegaclones, a quien se considere responsable.

Enatencldn a lo expuesto,
PARTE DISPOSITIVA.-

1) Procédase por la Sra. Secretario de este Juzgado o apercibir a Don Jestis
Gémez Rulz, Alcalde del Ayuntamiento de Legonds, del inlcio de trémites
para declarar su responsabilidad personal por el desatendimiento de los
requerimientos realizados por el Juzgado para la ejecucion de la Sentencia. A
tal fin se le concederd plazo de 10 dias para alegaciones, con copla de la
presente Resoluclén. La declaracion de responsabilidad podrd implicar lIa
imposiclén de sanciones econdmicas contra su patrimonio, conforme pemmite
el arl, 112 LJCA. En la misma comunicacién se advertird de 1a posibilidad de
testimonto de particulares para exigit la responsabilidad penal que pudiera
correspongler.
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2) Procédase a Ja averiguacién de bienes patrimoniales del Ayuntamienfo de
Leganés no alectos a sexvicio pablico, librindose a estos efectos consulta al
Servicio de Averiguacién Patrimonial, mediante oficlo o medios leleméticos,

3) Se rejteran la tolalidad de los requerimientos anterlores, especificamente la
corlificaclén de la dotacién de crédito presupuestario para el pago de la
deuda, asf como copia del plan de disposicion de fondos munictpales, en 10
dfas.

Bl Magistrado Jue,

Notiffquese a las partes la presente resolucién advirtiendo que contra la misma cabe
recurso de reposicién ante este mismo Juzgado, en e} plazo de dnco dfas desde su

notificacldn.
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